[image: image1.png]



       Republika Srbija
OPŠTINSKI SUD U NIŠU

         III-Su-19/07-32
Datum 06.12.2007.godine.

             N    I   Š

SVIM SUDIJAMA KRIVIČNOG ODELJENJA
U vezi izvešta Ministarstva pravde-sektora za pravosuđe-odeljenja za nadzor u sudovima br.021-05-125/07-02 od 09.11.2007.godine o izvršenom nadzoru u Opštinskom sudu Nišu,obavljenom dana 06.11.2007.godine,izvršena je analiza rada krivičnog odeljenja, evidentirani su predmeti u kojima postupak traje duže od dve godine i nakon razmatranja svakog pojedinačnog predmeta utvrđeni su razlozi dužeg trajanja krivičnih postupaka.

Naime u radu krivičnog odeljenja je 571 predmet u kome postupak traje duže od dve godine, gledano od datuma podnošenja optužnog akta.Od ovog broja čak 83 % čine predmeti u kojima je optužni akt podnet 2004 ili 2005 godine (2004-26%,2005-57%),dok je 8 % predmeta u kojima je optužni akt podnet 2003, 6 % predmeta u kojima je optužni akt podnet 2002, 2 % predmeta u kojima je optužni akt podnet 2001 i samo 1 %  u kojima je optužni akt podnet pre 2001.godine.
Što se tiče vremena nastupanja apsolutne zastarelosti krivičnog gonjenja,u 44 predmeta ili 8 % od ukupnog broja ''starih'' predmeta,apsolutna zastarelost nastupa u toku 2008 godine,a u 65 predmeta ili 11 % u toku 2009.godine.Nastupanje apsolutne zastarelosti krivičnog gonjenja nakon 2009.godine preti u 81 % ili 452 ''stara'' predmeta.

Kao osnovni uzroci dugog trajanja postupka utvrđeni su sledeće okolnosti:

1.Nemogućnost kontinuiranog obezbeđivanja prisustva okrivljenih na glavnom pretresu i veliki broj okrivljenih u postupku –  u 24 % slučajeva.

2.Ukidanje presude jednom ili više puta od strane višeg suda i vraćanje predmeta na ponovno suđenje – 18 %.

3.Neuredno odazivanje svedoka i oštećenih i njihov veliki broj u postupku – 13 %.

4.Neizvršavanje naredbi za prinudno dovođenje od strane policije i neobaveštavanje o razlozima nepostupanja po naredbi – 12 %.

5.Obimnost i složenost predmeta – 5 %.

6.Neblagovremeno preduzimanje radnji u postupku od strane suda – 5 %

7.Neblagovremen i neuredan rad veštaka – 4 %.

8.Postupanje ovlašćenog tužioca (naknadne izmene optužnog akta,predlaganje novih dokaza,ne postupanje po nalozima za uređenje optužnog akta i sl.) – 3 %.

9.Nepostupanje zatvora po naredbama za dovođenje osuđenih lica – 1 %.

Takođe je utvrđeno da u 15 % slučajeva kao uzrok dugog trajanja postupka figurira povezanost i kumulacija više napred navedenih okolnosti.

Posmatrano u kvantitavinom smislu u skladu sa čl.17 MERILA ZA OCENU MINIMUMA USPEŠNOSTI VRŠENJA SUDIJSKE DUŽNOSTI KOJA SE PRIVREMENO PRIMENJUJU DO DANA POČETKA PRIMENE ODREDABA ČL. 21. DO 28. ZAKONA O UREĐENJU SUDOVA ("Sl. glasnik RS", br. 80/2005), sudije krivičnog odeljenja su tokom 2007 godine uspešno vršile sudijsku dužnost jer su prosečno rešavali po 18 predmeta mesečno,što je približno za 1/3 više predmeta od utvrđenog minimuma,ali je procenat ukinutih odluka u odnosu na broj razmotrenih odluka viši od onog koji bi sudija na osnovu čl.13 Merila,trebao da ostvari da bi imao zadovoljavajući kvalitet i tokom 2007.godine,prosečno po sudiji iznosi 21,3 %.Shodno navedenom,samo je dvoje sudija imalo procenat ukinutih odluka ispod 15 % i to sudija Dijana Janković13,1 % i Aleksandar Teodosić 14,9 %,što bi u koliko se ima u vidu činjenica da se u 18 % slučajeva kao glavni razlog dugog trajanja postupka pojavljuje ukidanje presude jednom ili više puta od strane višeg suda i vraćanje predmeta na ponovno suđenje kao i to da je u toku 2007.godine u 18 % ili 333 predmeta, za izradu odluke sudijama trebalo više od 30 dana,moglo predstavljati jedan od osnovnih uzroka dugog trajanja postupka.

Na kvalitet rada sudija krivičnog odeljenja svakako je uticao i broj predmeta u radu,tako da svaki sudija ima u radu prosečno po 260 predmeta,a kada se ima u vidu da u toku meseca sudije prime u proseku po 16 novih predmeta,stiče se utisak da bi povećanje broja sudija u krivičnom odeljenju za dva, tako da njihov ukupan broj bude 14, doprinelo boljem radu odeljenja,jer bi sa tim brojem, svaki sudija primao u proseku po 14 predmeta,onoliko koliko iznosi najmanji broj predmeta koji mesečno i treba da reši a broj predmeta u radu po sudiji bi iznosio prosečno po 220 predmeta, čime bi se sudijama omogućilo da glavne pretrese u svim predmetima zakazuju najviše na 45 dana,ako bi za svaki sudeći dan zakazivali u proseku od 10-13 predmeta,a time bi se stvorilo i znatno više prostora da se suđenja u starim predmetima čiji prosečan broj po sudiji iznosi 47,zakazuju najduže na 30 dana, ako bi sudije za svaki dan kada održavaju suđenje zakazivale u proseku po 4 predmeta u kojima postupak traje duže od dve godine. Međutim,imajući u vidu znatno povećan priliv predmeta,broj sudija u ostalim odeljenjima i njihovu opterećenost,trenutno nema mogućnosti da se ,bez ugrožavanja pravilnog i blagovrenog  rada sudija u drugim odeljenjima,izvrši raspoređivanje potrebnog broja sudija u krivično odeljenje,tako da će mo po izboru dvoje kandidata,koji su za sudije ovog suda predloženi od strane Visokog saveta pravosuđa još septembra 2006.godine,biti u mogućnosti da povećamo broj sudija krivičnog odeljenja.     
U cilju otklanjanja uočenih nepravilnosti,predsednik suda će u svakom pojedinačnom predmetu u kome preti nastupanje zastarelosti krivičnog gonjenja u toku 2008.godine izdati nalog sudiji za preduzimanje mera i radnji koje će sprečiti nastupanje zastarelosti a svim sudijama i zaposlenima u krivičnom odeljenju predočava se neophodnost da svojim punim radnim angažovanjem doprinesu nesmetanom ostvarivanju prava stranaka da sud o njihovim zahtevima i predlozima odluči u razumnom roku,bez odugovlačenja i sa što manje troškova ,pa su u tom cilju sudije dužne:
1.Da ročišta ili pretrese zakazuju najviše na 20 dana i sa svakog neodržanog ročišta kopiju zapisnika dostave predsedniku suda.
2. Da predsednika suda obavesštavaju zašto postupak nije okončan u roku od šest meseci i da ga zatim na svakih mesec dana obaveštava o daljem razvoju postupka u vremenu.
3.Da pismeno obaveste predsednika suda o razlozima zbog kojih presuda nije izrađena u zakonskom roku. 
4.Da o razlozima prekoračenja rokova iz čl.202 st.2 Sudskog poslovnika pismeno obaveštavaju predsednika suda.

5.Da u slučaju dužeg odsustvovanja sa rada obaveste predsednika odeljenja o potrebi određivanja sudije koji će postupati u starom predmetu,kako bi se izbeglo odlaganje rasprave ili pretresa.

6.Da evidentiraju razloge koji dovode do dugog trajanja postupka i predoče ih predsedniku odeljenja koji će samostalno ili u saradnji sa predsednikom suda preduzeti mere za njihovo otklanjanje.

Takođe,sudskom osoblju se nalaže:
1.Da prioritetno, pravilno, uredno i na vreme postupa po starim predmetima,starajući se naročito da se održavaju svi propisani ili određeni rokovi, da se otkloni sve što bi smetalo blagovremenom radu sudiji u predmetu, a odnosi se na delokrug rada pisarnice, da sudijama na vreme budu predati svi predmeti u rad čim stigne kakav podnesak ili izveštaj po kome treba doneti odluku, ili preduzeti neku drugu radnju.

2.Da vraćene dostavnice i povratnice po kojima je dostava izvršena, ulažu odmah u predmet,a predmete u kojima dostava nije pravilno ili uopšte izvršena,bez odlaganja predaju sudiji radi daljeg postupanja.

3.Da preuzeta pismena otpremaju istog dana,sa prvom poštom ukoliko je to moguće.

4.Da skreću pažnju sudiji, na protek pojedinih rokova i redovno izveštavati predsednika suda o odlukama koje nisu izrađene, a zakonski rok je istekao. 
Na osnovu navedenog,smatramo da će preduzete mere veoma brzo dati željene rezultate, što će  nadamo se biti evidentirano već prilikom izrade godišnjeg izveštaja o radu suda.
                                            PREDSEDNIK SUDA

                                               Biljana Miladinović

